ACTA DA 8.2 REUNIAO DA
COMISSAO MISTA DE COORDENACAO
DA REVISAO DO PDM DE VILA NOVA DE GAIA

(1 DE SETEMBRO DE 2008)

A 8.2 Reunido da Comissédo Mista de Coordenacaocetts® do PDM de Vila Nova de Gaia,
realizou-se nas instalacbes da Camara Municip#spE).00 horas e durante toda a manha,
destinando-se a primeira meia hora a distribuighdatumentacédo aos representantes da CMC.

Deu-se inicio formal a reunido pelas 10:30 horasy a seguinte ordem de trabalhos:

1—L eitura e aprovacédo da Acta da 7.2 Reunido da CMC;
2—Informacgdes relativas ao processo de reviséo do;PDM
3—Posicao dos Representantes da CMC para o Pareedr Fi
4—Aprovacgao do Parecer Final da CMC,;

5—Conclusoes.

Na reunido estiveram presentes:

Pela CCDRN:
 Eng.2 Teresa Ponce de Ledo, Assessora PrincidaB@ar da CCDRN e Presidente da
CMC,;

Pela CM de Vila Nova de Gaia/Gaiurb, EM:

* Eng. Mota e Silva, Director Municipal do Urbanisie® CMG;

* Arg. Manuela Juncal, Directora do Departamentoldeadgamento Urbanistico da Gaiurb,
EM;

* Eng. Manuel Miranda, Consultor da Gaiurb, EM,;

* Eng. Pedro Silva, Consultor da Gaiurb, EM,;

» Dr.2 Fatima Laranjeira, Técnica Superior da CM Gaiembro da equipa de Revisao do
PDM;

* Arg.ta Susana Madureira, Técnica Superior da Gakivh membro da equipa de Revi-
séo do PDM,;

* Arg.to Alberto Simdes, Técnico Superior da Gailizbl, membro da equipa de Revisédo
do PDM;

» Dr.2 Sofia Martins, Técnica Superior da Gaiurb, BMmbro da equipa de Reviséo do
PDM.

Estiveram também presentes os seguintes repressnroutros técnicos das entidades que
integram a CMC.:

* Eng.2 Olga Rita Soares Sampaio — Técnica SupeaidiNPC;

* Arg.ta Maria Joana Sampaio de Azevedo — TécnicarBupda APDL;

* Eng.° Anténio Pedro de Oliveira e Costa — AsseBsiocipal da ARS—N;

* Dr.2|sabel Fernandes — Directora de Servicos diVD®!;

* ENg.° José Luis Goncalves — Responsavel pela cqmagde do acompanhamento dos
PDM, na DRAP — Norte;



» Dr.2 Maria Belém Campos Paiva — Técnica Superidd®& do Norte;

e Eng.2 Maria Julia Loureiro — Assessora PrincipaD& — Norte;

* Eng.2 Luisa Cordeiro — Chefe de Divisao da EP, SA;

» Dr.2 Paula Sequeira — Técnica Superior do IDP, I.P.

» Dr.2 Leonor Raquel da Fonseca Sousa Pereira —CEéBuiperior da Extenséo de Vila do
Conde, do IGESPAR;

* Eng.° Armando Duarte Pereira — Director GTE-CRR&XER

e Dr. Amilcar Vinagre - Técnica Superior da CamaranMipal de Espinho;

» Dr. José Tavares Pinto Branddo — Provedor da SOW Gaia.

Na reunido estiveram ausentes o0s representantssglaistes entidades:

» Direccdo Geral dos Recursos Florestais (DGRF);

» Direccdo Regional de Educacédo do Norte (DREN);

» Instituto de Conservacao da Natureza e da Bioddemie (ICNB);
« Instituto de Mobilidade e Transportes Terrestr®sI{T, I.P.);

« Instituto da Agua (INAG);

* Instituto Nacional para a Reabilitacéo ((INR);

* Instituto Seguranca Social (ISS);

e Turismo de Portugal (TP, I.P.);

» Camara Municipal de Gondomar,

» Camara Municipal de Santa Maria da Feira;

» Associacdo Comercial e Industrial de Vila Nova @@aQACI de V.N.Gaia);
» Associacdo de Defesa da Praia da Madalena (ADPM);

» Associacdo das Empresas de Vinho do Porto (AEVP).

Justificaram a sua auséncia, por motivos e impatimsede natureza varia, as seguintes entida-
des:

» Direccéo Geral de Recursos Florestais (DGRF);

» Instituto de Mobilidade e Transportes TerrestrbsI(T, I.P.);
« Instituto Nacional da Agua (INAG, I.P.);

* Instituto Nacional para a Reabilitacdo (INR, I.P.);

* Instituto da Seguranga Social (ISS, I.P.);

e Turismo de Portugal (TP, I.P.).

Foi distribuida aos representantes presentes na @Md€guinte documentacao:

* CD com a Proposta de Parecer Final da CMC e Anexos;

* Aditamento a Proposta de Parecer Final da CMC;

» Documento da Equipa de Coordenacdo da Revisdo tb &@Proposta de Parecer Final
da CMC.

1— Leitura e aprovacgéo da Acta da 72 Reunido da CMC
No inicio da reunido foi constituida a mesa quesgmtou a seguinte composi¢ao:

-Eng.2 Maria Teresa Ponce de Ledo, Presidente da €Mpresentante da CCDRN;
-Eng. Mota e Silva, Director Municipal do Urbanisui@ Camara Municipal de V.N. Gaia,



-Arg.ta Manuela Juncal, Directora do Departamemd’thneamento Urbanistico da Gaiurb,
EM;
-Eng.° Manuel Miranda, consultor da Gaiurb, EM.

A Eng.2 Maria Teresa Ponce de Ledo leu a acta Rauitido Plenaria da CMC, que foi aprova-
da por unanimidade.

2— Informacdes relativas ao processo de revisdo do PDM

Dando continuidade as informacdes relativas aogssit de revisdo do PDM que constam da
acta da 72 Reunido Plenaria da CMC, a Eng.2 Mariesa Ponce de Ledo comegou por referir a
sua satisfacéo pela forma como decorreu todo eepsocde revisdo do PDM de Vila Nova de

Gaia, sublinhou a franca cooperacgéao instituciontteea equipa de revisdo do PDM e as entida-
des da CMC e salientou a empenhada participacaooatmuado trabalho de acompanhamento
das diferentes etapas da revisdo do PDM, por gagentidades da CMC.

A Eng.2 Maria Teresa Ponce de Leé&o recordou &egdlo de 52 reunides sectoriais e de 8 reu-
nides plenarias da CMC, desde o inicio dos tralsatteoacompanhamento da revisdo do PDM,
até a presente data e frisou a celeridade de tpdocesso que durou cerca de trés anos e meio, a
partir da 12 Reunido Plenaria da CMC, em 14 de Mde; 2005, até a conclusdo do Parecer
Final apresentado na presente reunido.

A Eng.2 Maria Teresa Ponce de Ledo referiu quedatelo a complexidade e diversidade das
realidades e questdes presentes no concelho deNwila de Gaia, é justo fazer um balanco
muito favoravel do trabalho realizado e das metmglak adoptadas pela equipa do PDM e pela
CMC, pese embora alguns imponderaveis, que atrasasaprevisdes mais optimistas para
conclusao da revisao do PDM, de que destacou:

* anecessidade de elaboracdo do dossié da “REN geto’dossié da “REN Final” e ain-
da de um aditamento ao dossié da “REN Final” erdspectivos pareceres obrigatorios
da CMC aprovados em sucessivas Reunifes Plenariab@;

* anecessidade de elaboracdo de um dossié da RiflNaede um aditamento ao dossié da
RAN e dos respectivos pareceres obrigatorios da Gi©vados em sucessivas Reu-
nides Plenéarias da CMC,;

* a necessidade de elaboracédo do Relatorio Ambigrated, efeitos de avaliagdo ambiental
do PDM, gue se tornou obrigatéria apos publicagi®ecreto-Lei n.° 316/2007, de 19
de Setembro, que alterou o Decreto-Lei n.° 38@822 de Setembro, e do cumprimento
dos respectivos procedimentos e tramitacdo, queeimca realizacdo de reunides e de
pareceres sectoriais;

* a obrigatoria elaboracédo/adaptacdo do Mapa de Rpéta os novos indicadores, apés
alteracdo do Regulamento Geral do Ruido, publicawio anexo ao Decreto-Lei n.°
9/2007, de 17 de Janeiro.

A Arqg.ta Manuela Juncal concordou com o balancesgtado, agradeceu a disponibilidade e
colaboracdo da CMC e referiu que a revisdo do POaveoeu um efectivo e continuado acom-

panhamento por parte das entidades que integralhG €omo o atestam as reunifes da equipa
do PDM com a CMC.

A Arg.ta Manuela Juncal disse ainda que a equip®dd vai acolher as recomendacdes e
sugestbes constantes do Parecer Final da CMC, aljumas das objeccdes levantadas pelo
sector juridico da CCDRN, relativas a cinco artigosRegulamento do PDM e apelou para um
esfor¢co de maior diadlogo, em relacdo aos artigesides, para a fase seguinte de concertacao.



A Arg.ta Manuela Juncal remeteu para o documenteqispa de coordenacéao da revisao do
PDM, distribuido na presente reunido, que sintetippinido deste colectivo, sobre as recomen-
dacOes e sugestbes constantes no Parecer Fint@a C

A Eng.2 Maria Teresa Ponce de Ledo mencionou as @dros documentos distribuidos e os
respectivos contetdos e disse que serdo anexabg da presente reunido, em conjunto com o
documento da equipa do PDM anteriormente referido.

O CD, distribuido no inicio da reunido, contém oear Final da CMC (Proposta), datado de
Agosto de 2008 e todos os anexos que estdo idawlifs no seu indice, para 0s quais se remete
no proprio texto do Parecer Final, e foi enviadorpail e por correio, em 21 de Agosto de 2008,
a equipa do PDM e a todos os representantes da CMC.

O aditamento ao Parecer Final da CMC (Propostaiptificado com a folha de rosto do Parecer
Final da CMC (Setembro de 2008), inclui as alteeacdo Parecer Final da CMC (Proposta),
decorrentes de novas contribuicbes sectoriais d& €Me novos desenvolvimentos posteriores
ao envio da proposta de Parecer Final da CMC, ede Z4gosto de 2008.

As alteracdes ao Parecer Final da CMC (Propostaistantes no aditamento supra referido,
estdo assinaladas a sombreado e correspondemafizactiio daquele parecer, com a introducéo
dos contributos do Turismo de Portugal e do Instifiacional para a Reabilitagdo, relativos a
“Versdo Final 1” do PDM, que foram enviados pomasstntidades, respectivamente em 21 de
Agosto de 2008 e em 25 de Agosto de 2008 e recghbithwviamente, apds envio da proposta de
Parecer Final da CMC.

A Eng.2 Maria Teresa Ponce de Le&o justificou aendigeira alteracdo da estrutura do ponto 5
do Parecer Final, que identifica agora em separasl@ontributos sectoriais da CMC para o
Parecer Final, que incidiram sobre a “Versdo Pdriasdo PDM”, distribuida na 7.2 Reunido
Plenaria da CMC e os contributos sectoriais da @@ o Parecer Final, que incidiram sobre a
“Versédo Final 1” do PDM, enviada pela Camara Myratiem 27 de Junho de 2008.

A Eng.2 Maria Teresa Ponce de Leéo referiu aingla,egtdo também assinaladas no aditamento,
as pequenas correcgoes/clarificacées do textonr@ucdo, no ponto 7 do Parecer Final, do
conteudo das recomendacfes do Turismo de Portiegaiirentes deste seu novo contributo.

A Eng.2 Maria Teresa Ponce de Leé&o concluiu dizepeoo Parecer Final (Setembro de 2008),
em apreciacdo na presente reunido, é o que rekuNarsdo ja enviada, em 21 de Agosto de
2008 com a integracao dos aditamentos hoje distidsu

A Eng.2 Maria Teresa Ponce de Le&o informou qus apt.2 Reunido Plenaria da CMC, de 29
de Junho de 2007, foram recebidos os parecerawiaectda CMC sobre a “Versédo Provisoria
do PDM”, que estéo identificados e sintetizadogpoato 5 do Parecer Final, e foram realizadas
as seguintes reunibes sectoriais de concertac@a, gsglarecimento de alguns aspectos dos
pareceres sectoriais emitidos, integracdo de nomatsibuicbes na proposta de revisdo do PDM
e concertacao inter sectorial, e que tiveram couporse o enquadramento das normas legais e
regulamentares aplicaveis:

* Reunido Sectorial da Equipa do PDM e DRE — Norte16.07.2007,

* Reunido Sectorial da Equipa do PDM, CCDRN, IPPARAs em 14.08.2007;
* Reunido Sectorial da Equipa do PDM, CCDRN e E.,A,,$m 31.08.2007;

* Reunido Sectorial da Equipa do PDM e CCDRN, em2830D7;

* Reunido Sectorial da Equipa do PDM, CCDRN, DGRA¥E, em 9.10.2007;



* Reunido Sectorial da Equipa do PDM e CCDRN, em1130D7;

* Reunido Sectorial da Equipa do PDM, CCDRN, ARSIEBNB, em 25.01.2008;
* Reunido Sectorial da Equipa do PDM e CCDRN, em4£20D8;

* Reunido Sectorial da Equipa do PDM e CCDRN, em. 3013,

* Reunido Sectorial da Equipa do PDM e CCDRN, em=2280D8;

* Reunido Sectorial da Equipa do PDM e CCDRN, em&30dD8.

Os representantes da REFER, E.P. e do IPA alertpaaanas alteragcdes estruturais e organiza-
cionais dos servicos de que fazem parte e paret@ d@ que integram, actualmente, organismos
com as seguintes designagdes: REFER, E.P.E. e IFESMP., respectivamente.

3— Posicao dos Representantes da CMC para o Paredénal

Antes de dar a palavra aos restantes representan@sIC a Eng.2 Maria Teresa Ponce de Leéo
remeteu para o conteudo do oficio de convocat@iprdsente reunido e para o oficio de envio
do Parecer Final que aludem ao enquadramentodagabsicao final das entidades da CMC, em
relacdo a proposta de revisdo do PDM.

A Eng.2 Maria Teresa Ponce de Ledo citou 854).5 e 7 do artigo 75.°-A e 0’2 e 3 do
artigo 75.°-B do Decreto-Lei n.° 380/99, de 22 dte®bro, com a redaccdo conferida pelo
Decreto-Lei n.° 316/2007, de 19 de Setembro, velatao acompanhamento dos PDM e ao
parecer das Comissfes de Acompanhamento, queicgnaphmbém as CMC, de acordo com o
regime transitorio previsto no n.° 1 do Artigo 2@ Portaria n.° 1474, de 16 de Novembro e
referiu que ndo estando o PDM sujeito a ratificagéweernamental, a posicao que vier a ser
assumida pelos representantes que integram a CM@us#esta como definitiva e corresponde
a posicao da entidade que representam.

Disse ainda que, caso o representante da CMC naidesta, na reunido da CMC que aprova o
Parecer Final, a sua concordancia com as solugigsctadas e no casios representantes
ausentes, considera-se que a entidade que rem@seatia tem a opor a proposta do PDM,
desde que ndo manifeste a sua discordancia no geaZalias apds a comunicagao do resultado
da reunido, conforme previsto no n.° 3 do artig8-B5do Decreto-Lei n.° 380/99.

A Eng.2 Maria Teresa Ponce de Leao recordou tantpemde acordo com as disposi¢cdes cons-
tantes nos 23 e 4 do artigo 11.°, conjugados com o artigo @2 Portaria n.° 1474/2007, de 16
de Novembro, os representantes das entidadesieoseque compdem a CMC pronunciam-se,
exclusivamente, no ambito das atribuicdes e compet& das entidades que representam.

Por outro lado, de modo a clarificar o que se elggror parecer final favoravel, remeteu para a
leitura do artigo 17.° da Portaria n.° 1474/206¥ 18 de Novembro, que esclarece os precisos
termos em que o parecer final da CMGleve ser considerado favoravel desde que:

a) Explicite as modifica¢des a introduzir;

b) As matérias a submeter a reformulacdo sejamedirizida relevancia em face dos
objectivos pretendidos com a elaborac¢éo ou revé@&®DM;

¢) As modificacdes a introduzir ndo colidam conragitlisposi¢cdes do plario

3.1. — Estradas de Portugal
A Eng.2 Luisa Cordeiro, representante da Ex-EP.EE.mformou que a EP nédo tem pre-

sentemente a tutela das infra-estruturas rodosigolo que ja ndo tem as atribuicdes e
competéncias necessarias para representar o semtutir o respectivo parecer.



Actualmente a tutela das infra-estruturas rodoaga@ do Instituto das Infra-estruturas
Rodoviarias (InIR, 1.P.), pelo que a EP s6 por&b mepresenta o InIR, nem o parecer
enviado oportunamente pela EP e que integra o¢rafieal da CMC, pode considerar-se
como a posicéo oficial do InIR, neste momento.

A Eng.2 Luisa Cordeiro vai elaborar um relatéreuameter a Administracao da EP,S.A.,
relativamente a proposta de revisdo do PDM de Ndlea de Gaia.

A Eng.2 Maria Teresa Ponce de Leéo referiu tragatesuma questao juridica e organica,
possivelmente com lugar a distintas interpretacoes que entende dever atender aos
procedimentos em uso na EP, pelo que ira comunigasultado da presente reuniéo,
através do envio do Parecer Final da CMC e da édatpresente reunido, ao InIR e EP,
gue terdo o prazo de 5 dias, para manifestaremtuatediscordancia relativamente a
proposta de revisdo do PDM, nos termos do n.° artigo 75.°-B, do Decreto-Lei n.°
380/99, com a redaccao conferida pelo Decreto-IPe816/2007, de 19 de Setembro.

3.2. — Instituto de Desporto de Portugal

A Dr.2 Paula Sequeira, em representacdo do lrstikeitDesporto de Portugal, informou
gue ndo se pode pronunciar favoravelmente em mekagiioposta de revisdo do PDM.

As objeccdes do IDP a proposta de revisdo do P@yltam do escasso numero de
equipamentos desportivos propostos e das opcoesiasnguanto a tipologia de equipa-
mentos previstos, em detrimento de outros.

A Dr.2 Paula Sequeira leu os termos do pareceD@ telativo a “Versdo Final 1” do
PDM, que ainda nao foi enviado a presidente da CMC.

A Eng.2 Maria Teresa Ponce de Ledo esclareceugjueferidas objeccdes nao sao fun-
damento suficiente para emissédo de parecer deéfslax proposta de revisdao do PDM,
atendendo aos precisos termos em que o parecérdan@MC deve ser considerado
favoravel, de acordo com o ja referido artigo H&a°Portaria n.° 1474/2007, de 16 de
Novembro.

A Eng.2 Maria Teresa Ponce de Ledo referiu aindaajproposta de revisdo do PDM
delimita areas afectas ou a afectar a instalac&qdgamentos, quer em solo urbano,
guer em solo rural e que o Regulamento do PDM a&daninstalacdo de equipamentos,
nomeadamente desportivos, como usos dominantep|ementares ou compativeis, em
inimeras categorias do solo urbano e rural, petongw se verifica deficit técnico para a
possivel instalacdo de equipamentos desportivesiduse conclua da sua necessidade e
oportunidade.

A Eng.2 Maria Teresa Ponce de Leédo aludiu tambéntexmos de referéncia estabeleci-
dos para as UOPG, que prevéem a instalacdo dea@ugiippos, sempre que necessario, e
guando for considerada oportuna a sua concretizagdacordo com as prioridades que
venham a ser estabelecidas pela Camara Municipal.

A Arg.ta Manuela Juncal disse que o diagndstictDd®é coincidente com o diagndéstico
da equipa do PDM que consta do Relatério do PDMficoou as referéncias da Eng.2
Maria Teresa Ponce de Ledo, relativamente a disjidiaide de solo para equipamentos
e sublinhou a ideia de que o0 momento oportuno panstalacdo de equipamentos des-



portivos, a selec¢céo dos respectivos locais eigos tle equipamentos a instalar, decorre
da avaliacdo das dinadmicas observadas no conadilinante o periodo de vigéncia do
PDM e das opcdes a tomar ao longo do tempo, comjisgprioridades e oportunidades,
pelo que ndo se esgota nas propostas concretd3\do P

Finalmente a Eng.?2 Maria Teresa Ponce de Ledo grapépresentante do IDP, que
aguarde o envio da comunicacéo do resultado damieeseunido, para que a direcgao do
IDP possa decidir quanto a sua posicéo final, eoads do previsto n.° 3 do artigo 75.°-
B, do Decreto-Lei n.° 380/99, com a redaccéo catdepelo Decreto-Lei n.° 316/2007,
de 19 de Setembro e de acordo com o artigo 1 RPddaria n.° 1474/2007.

3.3. - REFER, E.P.E.

O Eng.° Armando Duarte Pereira, representante dzEREE.P.E,. alertou para o facto
de existirem algumas incorrec¢des na Planta denandento e na Planta de Condicio-
nantes, no que respeita ao tracado da via féristerte, que ndo se encontra representa-
do como tal e em toda a sua extensdo, na Cartas6lais corredores ferroviarios exis-
tentes.

A Arg.ta Manuela Juncal verificou que no local aakido pelo Eng.° Armando Duarte
Pereira, na carta 6, existe de uma imperfeica@rtagrafia de base, quanto a representa-
cao da via férrea.

A Eng:2 Maria Teresa Ponce de Ledo referiu queesvid do tracado da linha do Norte,
associado ao rebaixamento da via na zona do ténEkginho, também tera de passar a
constar como existente e ndo como previsto, emstodadesdobramentos da Planta de
Ordenamento e na Planta de Condicionantes ondeceatea assinalado, e ndo apenas
nas cartas referidas nos pontos 7.1 e 7.2 do Rdfewd da CMC (Setembro de 2008),
respectivamente, nas paginas 37 e 41.

3.4. — Ministério da Defesa Nacional

A Dr.2 Isabel Fernandes, em representacédo do Miistla Defesa Nacional, perguntou
gual a natureza do documento entregue pela eqeipavisdo do PDM na presente reu-
niéo.

A Eng.2 Maria Teresa Ponce de Leao respondeu guesmo reflecte os pontos de vista
da equipa do PDM, em defesa mais fundamentadaogegia de revisdo em discussao,
anteriormente validada pelo Executivo Municipalatigamente as questdes levantadas
no Parecer Final da CMC e o grau de acolhimentonggieceram as recomendacdes e
sugestdes formuladas, pelo que parece desde jéaaponsentido da concertacdo entre a
Camara Municipal e a CCDRN, atendendo a algumasljas¢cdes levantadas pelo sec-
tor juridico da CCDRN.

A Eng.2 Maria Teresa Ponce de Leao disse ainda goeumento distribuido pela equipa
do PDM e o aditamento ao Parecer Final da CMC sammémados a acta da presente reu-
niéo.



3.5. — Direccdo Regional da Economia do Norte (DRENorte)

A Eng.2 Maria Julia Loureiro, representante da DNREete questionou a equipa do PDM
guanto a designacéo “oficinas de repara¢ao”, gustaalos artigos 62.° e 63.° do Regu-
lamento do PDM, e perguntou se com ela se pretagigamentar a instalacdo de qual-
guer tipo de oficinas de reparacdo em geral operas se destina as oficinas de repara-
cdo de automoveis.

Referiu que, de acordo com a CAE - Rev 3, as @f&cithe reparacao de automoveis e de
motociclos estdo integradas na seccdo G, em congumh o “Comeércio por Grosso € a
Retalho”, enquanto que as demais oficinas de reparastao integradas na sec¢ao C das
“Indastrias Transformadoras”, pelo que sao tratadaso actividade industrial.

A Arg.ta Manuela Juncal esclareceu que a equipgmie enquadrar e regulamentar a
instalacao de todo o tipo de oficinas de reparagé® citados artigos do Regulamento do
PDM.

A Eng:2 Maria Teresa Ponce de Leéo referiu que pdienciamento da instalacdo das
“oficinas de reparacdo”, tera também de se cunaplégislacdo geral aplicavel a activi-

dade comercial ou industrial, de acordo com a ifleasdo da actividade econdmica atri-

buida ao tipo de oficina de reparacdo a instaka plém do regime estabelecido nos
referidos artigos 62.° e 63.° do Regulamento do PDM

A Eng.2 Maria Julia Loureiro referiu também o ndatartigo 106.° do Regulamento do
PDM e alertou para o facto da lei poder exigir dast@mento superior para a instalacéo
de depdsitos de combustiveis, pelo que sera neiwessduir no final a expressao - “sem
prejuizo da legislagdo em vigor”.

Ainda sobre 0 mesmo n.° 4 do artigo 106.° do Reger@o do PDM, a Eng.2 Maria Jalia
Loureiro entende que, por razdes de segurancay@sas arboreas e arbustivas previstas
deverdo instalar-se para além da faixa minima oeqgéo legalmente exigivel.

A Eng.2 Maria Julia Loureiro lembrou, finalmentegcp questéo tratada no n.° 3 do arti-
go 107.° ndo é da competéncia da Camara Municigsisim do InIR.

Esta recomendacéo ja vem referida na pagina 4suiw (7.3 do Parecer Final da CMC
(Setembro de 2008).

A Eng.2 Maria Julia Loureiro entregou a equipa @viPum extracto da Carta Militar,
com a delimitacdo da pedreira n.° 1991 — Lages, e deve constar da Planta de Con-
dicionantes.

A equipa do PDM vai também atender as observac@esoenendacdes apresentadas na presente
reunido que irdo integrar a Versao Final do PDM.

4— Aprovacéo do Parecer Final da CMC
A Eng.2 Maria Teresa Ponce de Ledo pbs a consalerda CMC, para aprovacdo, o Parecer

Final da CMC (Setembro de 2008), que resulta dséeeja enviada, em 21 de Agosto de 2008 e
integra os aditamentos hoje distribuidos.



A Eng.2 Maria Teresa Ponce de Ledo fez ainda umzetaluséo a estrutura e contetdo do Pare-
cer Final da CMC (Setembro de 2008) e referiu qamiese deste parecer consta dos seus pon-
tos7a0.

Esclareceu que nos pontos 7 e 8 do Parecer Fire@M{a estéo identificadas as recomendagdes
e sugestdes sectoriais que ja foram vertidas nes@ée-inal 1”, da proposta de revisdo do PDM,

e sao referidas de forma distinta aquelas out@srendacdes e sugestdes que ainda devem ser
atendidas na Versao Final da proposta de revis@&bdid a sujeitar a discusséo publica.

A Eng.2 Maria Teresa Ponce de Ledo distinguiu a&stes imperativas do Parecer Final da
CMC, que visam 0 necessario cumprimento de noregad e regulamentares aplicaveis e a
verificacdo da conformidade ou compatibilidade dappsta de revisdo do PDM com outros
instrumentos de gestao do territério eficazes rdsmntes recomendacgdes e sugestbes da CMC,
gue incidem sobre o PDM e demais documentos qeerm@anham e pretendem contribuir para
clarificar ou completar os documentos em apreciacao

A Eng.2 Maria Teresa Ponce de Ledo procedeu adeilm ponto 12 do Parecer Final da CMC
(Conclusdes), que para além de reconhecer o cumpandos objectivos previstos no artigo
70.° do Decreto-Lei n.° 380/99 e considerar a cmé@édas propostas, que reflectem as opcoes
estratégicas definidas para o concelho, remete gsmracomendacdes e sugestbes apresentadas
pelas entidades da CMC, considera de reduzidaamdéy as matérias a submeter a reformulacéo
e da parecer favoravel a proposta de revisdo do,RbM a recomendacao da abertura do perio-
do de discussédo publica, sé apods ajustamento dalaarsdo, quer quanto as orientacdes de
caracter vinculativo, quer quanto as demais recdagdes e sugestdes referidas que merecam
acolhimento, quer ainda quanto as que decorrererauh@des de concertacdo que se podem vir
a realizar e que assumam também caracter vinaolativ

O Parecer Final da CMC foi aprovado, de acordo oem® 4, 5 e 7 do artigo 75.-Ae o n.° 2
do artigo 75.°-B do Decreto-Lei n.° 380/99, de 22Sétembro, com a redacg¢éo conferida pelo
Decreto-Lei n.° 316/2007, de 19 de Setembro, cagiog com o n.° 1 do artigo 17.° da Portaria
n.° 1474/2007, de 16 de Novembro, pelas entidaal€MIC presentes a reunido, a excepcéao das
representantes da EP e IDP, pelas razfes ja eenial ponto 3 da presente acta, pelo que a
posicdo definitiva do InIR e IDP, resultard da egdio do regime previsto no n.° 3 do artigo
75.°-B, conjugado com o artigo 76.° do DecretorLe380/99.

A Eng.2 Maria Teresa Ponce de Leédo, em alusdo @aardnto distribuido pela equipa de coor-

denacdo do PDM e as diferencas de opinido mardfestaem relacdo ao parecer juridico da
CCDRN, sobre o normativo constante em cinco artdgpfegulamento do PDM, manifestou a

sua preocupacao e desejo de um cabal esclarecimastdivergéncias encontradas, tendo em
vista uma solucéo concertada, nos termos do ma2tijo 76.° do Decreto-Lei n.° 380/99.

A Eng.2 Maria Teresa Ponce de Leao recordou quacaielo com o n.° 2 do artigo 17.° da Por-

taria n.° 1474/2007, de 16 Novembro, o acolhimela® modificacdes decorrentes do Parecer
Final da CMC é aferido no parecer a emitir pela &BInos termos do disposto no artigo 78.°

do Decreto-Lei n.° 380/99, de 22 de Setembro, cawdacc¢ao conferida pelo Decreto-Lei n.°

316/2007, de 19 de Setembro.

5— Conclusbes
Os membros presentes da CMC, representantes dogosetta administracao directa ou indirec-

ta do Estado, assinaram o Parecer Final da CM@mmnda reuniéo, a excepcgdo da EP e IDP,
pelas razdes que vém referidas na presente acta.



Os restantes membros da CMC irdo assinar o PaFétal; nos termos e de acordo com 0s
procedimentos previstos no n.° 3 do artigo 75.°®®n%° 1 e 2 do artigo 76.° do Decreto-Lei

n.° 380/99, de 22 de Setembro, com a redaccaoratmieelo Decreto-Lei n.° 316/2007, de 19
de Setembro, ap6s concluséo da tramitacao referida.

A Gaiurb, EM vai enviar a todos os representange€MC que ndo compareceram a esta reu-
nido, a documentacao hoje distribuida aos reprass presentes, para conhecimento e consi-
deracéo.

A Eng.2 Maria Teresa Ponce de Ledo, com a colaBordg CMG/Gaiurb, EM, vai elaborar a
minuta da acta, que ser& enviada como versao jpmalinpara todos os presentes, para verifica-
cdo e adendas julgadas necessarias.

A Eng.2 Maria Teresa Ponce de Le&o vai comuniagasoltado da presente reunido a todas as
entidades da CMC e ao InIR, através do envio dedearFinal da CMC hoje aprovado, dos
respectivos anexos e da verséo final da acta demtesreuniao.

A Eng.2 Maria Teresa Ponce de Ledao referiu quesiges das entidades da CMC que ainda se
nao pronunciaram favoravelmente e que se venharmardfastar no prazo de 5 dias, apos a
comunicacao do resultado desta reunido, constaréo anexo ao Parecer Final da CMC.

Mais referiu que o agendamento de reunides de dagée com as entidades da CMC, que
hajam formalmente discordado das solu¢des do PDNpete a Camara Municipal, de acordo

com o n.° 2 do artigo 76.° do Decreto-Lei n.° 380As conclusdes das reunides de concertagdo
constardo também como anexo ao Parecer Final da CMC

Nada mais havendo a tratar, foi dada por encegadaniao.

Vila Nova de Gaia, 1 de Setembro de 2008
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